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Linee programmaticheLinee programmatiche
del quadrienniodel quadriennio

Conoscenza e Conoscenza e 
valutazionevalutazione
delldell’’operato dei operato dei 
Giudici di MarciaGiudici di Marcia
TrasparenzaTrasparenza nei nei 
confronti dei confronti dei 
Tecnici ed AtletiTecnici ed Atleti

Collaborazione Collaborazione 
continua con il continua con il 
Settore TecnicoSettore Tecnico
Definizione di Definizione di 
standardstandard operativi operativi 
ed organizzativied organizzativi
Collaborazione Collaborazione 
InternazionaleInternazionale
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Conoscenza e Conoscenza e 
Valutazione dei GMNValutazione dei GMN

Avere costantemente la Avere costantemente la 
sempre chiara conoscenzasempre chiara conoscenza
delldell’’operato dei Giudici nelle operato dei Giudici nelle 
gare svoltesi in Italia nel gare svoltesi in Italia nel 
biennio 2005 biennio 2005 –– 20062006
Sforzo maggiore nel lavoroSforzo maggiore nel lavoro: : 
traduzione in valori traduzione in valori 
numerici dei parametri che numerici dei parametri che 
illustreremoillustreremo
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Metodo utilizzatoMetodo utilizzato
Dati oggettivi considerati:Dati oggettivi considerati:
–– TuttiTutti i i ““SummarySummary”” delledelle garegare svoltesisvoltesi in in 

Italia Italia daldal 1.4.2005 (1.4.2005 (www.ggg.fidal.itwww.ggg.fidal.it))
–– TotaleTotale garegare esaminateesaminate nelnel bienniobiennio: : 6868
–– PresenzePresenze GiudiciGiudici nelnel bienniobiennio: : 421421
Variabili oggettive analizzate:Variabili oggettive analizzate:
–– Valutazione TecnicaValutazione Tecnica
–– Indice Indice ““RichiamiRichiami//RedRed CardsCards””
–– Indice Indice ““ConsistencyConsistency””
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Indice di Valutazione Indice di Valutazione 
Tecnica del GiudiceTecnica del Giudice

IndicaIndica la la valutazionevalutazione didi ciascunciascun
giudicegiudice relativamenterelativamente a a quellaquella garagara
Si ottiene dalla Si ottiene dalla sommasomma didi

–– % Red Cards % Red Cards ““a a buonbuon finefine””//AtletiAtleti DQ (DQ (dada 0 a 1000 a 100))
–– % Red Cards % Red Cards ““a a buonbuon finefine””/Red Cards date (/Red Cards date (dada 0 a 1000 a 100))

LivelliLivelli standard standard internazionaliinternazionali
–– ScarsoScarso:: sotto 100sotto 100
–– SufficienteSufficiente:: dada 100 a 129100 a 129
–– BuonoBuono:: dada 130 a 159130 a 159
–– Ottimo:Ottimo: 160 o pi160 o piùù
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IndiceIndice
““RichiamiRichiami//RedRed CardsCards””

IndicaIndica quantoquanto un un giudicegiudice èè statostato
convincenteconvincente con i con i suoisuoi richiamirichiami
Si ottiene dal rapportoSi ottiene dal rapporto
–– Red Cards dateRed Cards date / / RichiamiRichiami datidati

LivelliLivelli standard standard internazionaliinternazionali
–– ScarsoScarso:: 100 o 100 o pipiùù
–– SufficienteSufficiente:: dada 99 a 5699 a 56
–– BuonoBuono:: dada 55 a 4055 a 40
–– Ottimo:Ottimo: meno di 40meno di 40
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Indice diIndice di
““ConsistencyConsistency””

IndicaIndica ilil valorevalore delldell’’interaintera giuriagiuria
nelnel suosuo complessocomplesso
Si ottiene dal rapporto (Si ottiene dal rapporto (variabile da 0 a 1variabile da 0 a 1))

Numero totale diNumero totale di DQDQ x    x    33
Numero totale diNumero totale di RedRed CardsCards

LivelliLivelli standard standard internazionaliinternazionali
–– ScarsoScarso:: menomeno didi 0,2750,275
–– SufficienteSufficiente:: dada 0,275 a 0,490,275 a 0,49
–– BuonoBuono:: dada 0,50 a 0,600,50 a 0,60
–– Ottimo:Ottimo: oltre 0,60oltre 0,60
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Correttivi soggettiviCorrettivi soggettivi
applicati dalla Commissioneapplicati dalla Commissione

Grading della Grading della garagara:: variabilevariabile a a secondaseconda
della della difficoltdifficoltàà -- discussadiscussa con con ilil SettoreSettore
TecnicoTecnico –– e e valorizzatovalorizzato dada un max. un max. didi 1,25 1,25 
ad un min. ad un min. didi 0,750,75
Terreno:Terreno: pista o strada, e, se strada, con pista o strada, e, se strada, con 
percorso percorso ““go & backgo & back”” o o ““looploop””; valorizzato da ; valorizzato da 
un max. di 1,1 ad un min. di 0,9un max. di 1,1 ad un min. di 0,9
Numero atleti partecipanti:Numero atleti partecipanti: diverso valore diverso valore 
fra i C.d.S. su pista (fra i C.d.S. su pista (maxmax 12 atleti) e Gare su 12 atleti) e Gare su 
strada con oltre 30 atleti; valorizzato da un strada con oltre 30 atleti; valorizzato da un 
max. di 1,1 ad un min. di 0,9max. di 1,1 ad un min. di 0,9
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Valutazione tecnica Valutazione tecnica 
dei Giudici nei ruolidei Giudici nei ruoli

Val. Tecnica al Val. Tecnica al 
30.11.200530.11.2005

Val. TecnicaVal. Tecnica
al 30.11.2006al 30.11.2006

Valore medioValore medio 110110 106    106    

Valore medio primi 10Valore medio primi 10 153153 158158

Valore medio ultimi 20Valore medio ultimi 20 8080 7777

Valore medio ultimi 10Valore medio ultimi 10 7171 6969

Scarso:   (V. Scarso:   (V. T.T. <100)<100) 1919 41,3 %41,3 % 2727 54,0 %54,0 %

Sufficiente: (V.T. <129)Sufficiente: (V.T. <129) 1313 28,3 %28,3 % 1111 22,0 %22,0 %

Buono:    (V. Buono:    (V. T.T. <160)<160) 1212 26,1 %26,1 % 1010 20,0 %20,0 %

Ottimo:   (V. Ottimo:   (V. T.T. >=160)>=160) 22 4,3 %4,3 % 22 4,0 %4,0 %

TotaliTotali 4646 100%100% 5050 100%100%

BiennioBiennio 20052005--2006 2006 
in Italiain Italia
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Giudici nei ruoliGiudici nei ruoli
Indice R/AIndice R/A

al 30.11.2005al 30.11.2005
Indice R/AIndice R/A

al 30.11.2006al 30.11.2006

Valore medioValore medio 5858 5656

Valore medio primi 10Valore medio primi 10 3636 3535

Valore medio ultimi 20Valore medio ultimi 20 7575 7474

Valore medio ultimi 10Valore medio ultimi 10 8383 8686

Scarso:   (Scarso:   (RichRich././R.CR.C. >100). >100) 22 4,3 %4,3 % 11 2,0 %2,0 %

Sufficiente (Sufficiente (RichRich././R.CR.C. >56). >56) 2121 45,6 %45,6 % 2222 44,0 %44,0 %

Buono:    (Buono:    (RichRich././R.CR.C. >40). >40) 1616 34,8 %34,8 % 2222 44,0 %44,0 %

Ottimo:   (Ottimo:   (RichRich././R.CR.C. <40). <40) 77 15,3 %15,3 % 55 10,0 %10,0 %

TotaliTotali 4646 100%100% 5050 100%100%

BiennioBiennio 20052005--2006 2006 
in Italiain Italia
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Consistency Consistency nelnel bienniobiennio
2005 2005 -- 2006 in Italia2006 in Italia

Gare giudicateGare giudicate
CoefficienteCoefficiente

al 30.11.2005al 30.11.2005
CoefficienteCoefficiente

al 30.11.2006al 30.11.2006

Valore medioValore medio 0,430,43 0,400,40

Scarso
(meno di 0,275)

66 18,8 %18,8 % 1515 22,0 %22,0 %

Sufficiente
(fra 0,275 e 0,49)

1717 53,1 %53,1 % 3434 50,0 %50,0 %

Buono
(fra 0,50 e 0,60)

55 15,6 %15,6 % 1111 16,2 %16,2 %

Ottimo
(più di 0,60)

44 12,5 %12,5 % 88 11,8 %11,8 %

Totali 3232 100%100% 6868 100%100%
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Le Le garegare megliomeglio
controllatecontrollate nelnel bienniobiennio

Sesto San Giovanni (sia 2005  che 2006)Sesto San Giovanni (sia 2005  che 2006)
I Campionati Italiani Assoluti (2006)I Campionati Italiani Assoluti (2006)
Dordoni International (sia 2005 che 2006)Dordoni International (sia 2005 che 2006)
I seguenti C.d.S. su strada (2006)I seguenti C.d.S. su strada (2006)
–– PalermoPalermo
–– MolfettaMolfetta
–– MaranelloMaranello

I Campionati Italiani Allievi (2006)I Campionati Italiani Allievi (2006)
Finali Oro e Argento dei C.d.S. Assoluti su pistaFinali Oro e Argento dei C.d.S. Assoluti su pista
Finali A1 e B dei C.d.S. Assoluti su pistaFinali A1 e B dei C.d.S. Assoluti su pista
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ConfrontoConfronto nelnel 20062006
Italia Italia –– RestoResto del del MondoMondo

Valutazione Valutazione 
tecnicatecnica

IndiceIndice
R/AR/A

ConsistencyConsistency

Media delleMedia delle
gare in Italiagare in Italia

106 56 0,41

World World CupCup
La La CorunaCoruna 20062006 79 54 0,36

World JunioresWorld Juniores
BeijingBeijing 20062006 109 62 0,31

Media Media R.W.R.W. Challenge Challenge 
20062006

(Sesto, Rio Maior, (Sesto, Rio Maior, YanghzouYanghzou))
97 51 0,37

EuropeanEuropean ChampionshipsChampionships
Goteborg 2006Goteborg 2006 81 35 0,30
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Tutti insiemeTutti insieme

per il successo futuroper il successo futuro
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