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decisione n.43 del 15/10/2018
depositata il 23 ottobre 2018
Il Tribunale Federale, composto come segue.

Dott. Ilio Poppa presidente
Avv. Gianpiero Orsino componente
Avv. Antonio Devoto  componente relatore

con I’assistenza della Dott.ssa Carla Nappi nella seduta del giorno 15 ottobre 2018 ha
emesso la seguente decisione nel procedimento di cui sopra, nei confronti degli
INCOLPATI
- FERLORA Graziano (TS0622), nato a Trieste il 27.06.1962, nella sua qualita di
Presidente e legale rapp.te pro tempore della ASD ENVIRUDE;
- SOCIETA’ A.S.D. ENVIRUDE (TS536) in persona del legale rappresentante pro
tempore Sig. Graziano Ferlora
per la violazione degli art. 6, comma 1, e n. 8 dello Statuto Federale, degli artt. 1,
commi 1, 2, 13, art. 2, commi 1 del Regolamento di Giustizia, degli artt. 1 e 3 del
Codice di Comportamento Sportivo del CONI, dell’art. 34.1 delle Norme per
I'organizzazione delle gare, perché consentivano la partecipazione alla
Euromarathon Eco Trail svoltasi in data 1/10/2017 in localita Muggia (TS), di
atleti non tesserati FIDAL né in possesso di Runcard FIDAL, che venivano inseriti
nella classifica finale e premiati”.
In Maggia (TS) il 1 ottobre 2017
FATTO E DIRITTO
La Procura Federale procedeva a deferirce FERLORA Graziano e la societa A.S.D.
ENVIRUDE in persona del legale rapp.te p.t. — lo stesso FERLORA Graziano — per
violazione dello Statuto Federale, del Regolamento di Giustizia e del Codice di
Comportamento Sportivo del CONI.
Fissata e ritualmente comunicata 1’udienza disciplinare in data 15 ottobre 2018
comparivano il Procuratore Federale Dott. Alfredo Montagna ed il Sostituto Procuratore
Avv. Alessandra Battisti; dopo ampia discussione il Procuratore Federale chiedeva
applicarsi la sanzione della inibizione per gg. 60 nei confronti del presidente della societa
FERLORA Graziano, nonché la sanzione dell’ammenda pari ad Euro 2.000,00 nei
confronti della societa A.S.D. ENVIRUDE.
Nessuna compariva per gli incolpati.



Il Tribunale Federale si riservava il deposito della sentenza.

Nel merito ¢ opportuno evidenziare, in proposito, che I'art.1 del Regolamento di
Giustizia stabilisce che :_“Tutti gli affiliati, associati e tesserati FIDAL come descritti nel
vigente Statuto sono tenuti al rispetto ed all 'osservanza dei Principi Fondamentali degli

Statuti _delle Federazioni Sportive Nazionali, delle Discipline Sportive Associate, del
Codice della Giustizia Sportiva, delle norme statutarie e regolamentari federali, nel

rispetto dei principi di lealta, probita, correttezza sportiva e disciplina che costituiscono i
principi_fondamentali dello sport. L'art 2. del Regolamento di Giustizia stabilisce,
inoltre, che: “Tutti i tesserati federali sono tenuti all’osservanza del Codice della
Giustizia Sportiva, delle norme statutarie e dei Regolamenti federali nel rispetto dei
principi _di probita, lealta, correttezza sportiva e disciplina. 1 tesserati federali
rispondono in tutti i casi di illecito sportivo, scorretto comportamento morale e civile sia
a titolo di dolo che di colpa.

Nel caso di specie, ¢ senza alcun dubbio ravvisabile la sussistenza dell’elemento
soggettivo della colpa, avendo I’incolpato agito quantomeno con inosservanza di norme
cogenti per tutti i tesserati.

Difatti, deve ritenersi che tutti i tesserati debbano conoscere le norme Federali e che
certamente, attesa tale conoscenza presunta iuris et de iure, debbano valutare il disvalore
del loro comportamento alla stregua di qualsiasi norma sportiva vigente. L'art. 1, co. 2
del Reg. di Giustizia FIDAL in proposito stabilisce che: “_L ignoranza dei Principi
Fondamentali degli Statuti delle Federazioni Sportive Nazionali, delle Discipline
Sportive Associate, del Codice della Giustizia Sportiva, dello Statuto e dei Regolamenti
Federali non puo essere invocata a nessun effetto”.

Nel merito, va sempre rammentata la necessita di procedere ad una quantificazione e
applicazione proporzionale e rigorosa delle sanzioni, secondo il disposto dell’art. 7
Regolamento di Giustizia il quale prevede che: “I’Organo di Giustizia, nel determinare
in concreto la sanzione, deve tenere conto della gravita della violazione, desumendola da
ogni elemento di valutazione acquisito agli atti del procedimento ed in particolare dalla

natura, dalla specie, dai modi, dal tempo e dal luogo dell azione od omissione, nonché
dall’intensita dell atteggiamento psicologico. Tiene altresi conto dei motivi che hanno
condotto alla violazione, della condotta tenuta dal deferito nel passato, nonché di quella
antecedente e susseguente la violazione .

Accertata 1'ammissione della colpevolezza, non contestata dagli incolpati, il Tribunale
Federale ha ritenuto di dover applicare sanzioni ritenute eque stante anche la funzione di
prevenzione speciale e generale dello stesso Giudizio Disciplinare.

Viepiu il Tribunale non puo discostarsi da precedenti valutazioni, rivolte a confermare i
confini della violazione dell’illecito sportivo nell’ottica del rispetto dei principi di lealta,
probita, correttezza sportiva e disciplina, di guisa che la mancata contestazione dei fatti
addebitati agli incolpati legittima 1’organo giudicante a ritenere sussistente gli illeciti
disciplinari contestati.

Valutabile, altresi, la circostanza che atleti NON TESSERATI siano stati addirittura
premiati, laddove cid non sarebbe accaduto, premiando viceversa atleti in regola con
I’ordinamento federale, se non fosse stata ammessa I’iscrizione alla competizione
sportiva



Non puod essere, sottaciuta, infine, la pericolosita della condotta di cui al capo
d’incolpazione, avuto riguardo alla copertura assicurativa e medico sportiva garantita solo
ed unicamente a favore degli atleti partecipanti a gare regolarmente organizzate secondo
I"ordinamento giuridico vigente (tesserati FIDAL o RUNCARD). Ciascun organizzatore
di manifestazioni sportive, difatti, dovrebbe quantomeno verificare, al momento
dell’iscrizione, che I’atleta indichi ANCHE il numero della propria tessera, FIDAL o
RUNCARD che sia.

Atteso quanto precede. per quanto concerne la posizione degli incolpati la violazione
risulta acclarata come da copiosa documentazione allegata, non contestata, e
conseguentemente integralmente provata.

Il Tribunale Federale, all’esito del dibattimento, cosi provvede:

per quanto concerne l'incolpato FERLORA Graziano, si ritiene congruo applicare la
sanzione della inibizione pari a giorni 60, ridotta a giorni 45 applicate le attenuanti
generiche attesa la non contestazione della circostanza oggetto di giudizio e I’assenza di
precedenti procedimenti a carico del medesimo incolpato, sia della stessa che di diversa
natura.

Per quanto concerne la posizione della societa A.S.D. ENVIRUDE, all’esito del giudizio
discende la piena responsabilita della medesima; si ritiene quindi congruo applicare la
sanzione dell’ammenda pari ad Euro 1.500,00, ridotta ad Euro 1.000,00 applicate le

attenuanti generiche come da motivazione che precede con riferimento all’incolpato
FERLORA Graziano.

P.Q.M.
il Tribunale Federale
riconosciute le attenuanti generiche, condanna FERLORA Graziano all’inibizione per
giorni 45 e condanna la A.S.D. ENVIRUDE all’ammenda di Euro 1.000,00.

Cosi deciso in Roma il giorno 15 ottobre 2018
Il Presi M/ﬂio Poppa

I r{l%tore 4vv. Antonio




